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Periodismo cientifico en Uruguay

“El desprestigio de
comunicar la ciencia

Por Sebastian Haro

il periodistas, quienes en su mayoria le esca-
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almn@ pan a la ciencia por ser un tema que resulta

muchas veces complicado y que, ademds, ¢s consi-
derado de poco prestigio en los medios uruguayos.
Por el otro, se encuentran los cientificos, temerosos
de entregar informacion ante el peligro de que se ter-
giversen 0 malentiendan sus explicaciones, pero so-
bre todo sometidos al repudio de muchos de sus co-
legas, que ven con malos ojos la pérdida de tiempo
que implica la divulgacidn.

Esta brecha, que durante mucho tiempo alejé a la
ciencia del periodismo, ha ido disminuyendo notable-
mente en varios paises, y la comunicacion entre am-
bas partes parece haber experimentado un avance
esperanzador. No obstante, en Uruguay “'se puede
decir que recién estd naciendo el pertodismo cientifi-
co, porque ocho anos atrds ni siquiera se sabia de
qué se estaba hablando; esto significa que ha habido
una evolucion”, expreso Maria-
na Zabala, editora del ex suple-

e mento “Cosas de la Vida” del
S0n muy pocos los p e{TOdIStaS diario El Observador.
que se dedican exclusivamente Pero el tema es tan reciente

ala ciencia, lagran mayoria
también debe cubrir otras areas

ﬂ/pltu Diciembre de 2001

en el pais, que los medios loca-
les ni siquicra han acunado to-
davia la denominacién de “pe-
riodista cientifico”, sino que en
general se hace referencia a ellos
como “los que se encargan de las pdginas de salud,
informatica, etc.” Y, de hecho, son muy pocos los pe-
riodistas que se dedican exclusivamente a la ciencia,
ya que la mayoria también debe cubrir otras dreas.

DE SEGUNDA

En el resto del mundo, y cada vez mds, el periodista
cientifico es alguien de prestigio y de referencia en
los medios de comunicacidn; sus secciones han sido
trasladadas de las dltimas a las primeras pdginas e
incluso a suplementos especiales. “Pero en Uruguay,
donde hay una ponderacidn especial del tema politi-
co, el periodista cientifico todavia sigue siendo con-
siderado de segunda, casi equiparado con aquellos
que cubren cultura”, asegurd Cristina Canoura, edi-

La brecha que separa al periodismo
del mundo cientifico ha disminuido.

Sin embargo, los periodistas consideran
que es un desprestigio informar sobre

este tema y los cientificos son temerosos
a la hora de brindar informacion

torade la seccion “Salud, Ambiente, Ciencia y Técni-
ca” del semanario Busqueda.

Aunque el prestigio no s6lo es una cuestion del
dmbito periodistico. “Los cientificos no tienen inten-
ciones de popularizar el conocimiento, porque cuando
alguien publica una nota en un medio, €so no es bien
visto por sus colegas y quizds pueda afectar negativa-
mente su carrera’ . sostuvo Fernando Costa, investiga-
dor de Etologia, Ecologia y Evolucion del Instituto de
Investigaciones Bioldgicas Clemente Estable, y quien
fuera director de la seccién “Investigadores del Cle-
mente Estable™ en la desaparecida revista Posdata.

Esto mismo le sucedié hace algunos anos al extin-
to astrénomo Carl Sagan, quien decidié llevar adelan-
te una serie televisiva de divulgacion cientifica deno-
minada “Cosmos’, en la cual explicaba conceptos muy
complejos, como el nacimiento de las estrellas o la
evolucion de un sistema planetario, de modo que el
publico lo entendiera. “"La eficiencia de su narracion
lo convirtid en el relato cientifico de mayor €xito que
se haya hecho en television™, afirma una publicacién
de la Asociacion Espanola de Periodismo Cientifico.
Sin embargo, cuando Sagan hizo aquella serie fue muy
criticado por algunos de sus colegas, porque sentian
que el astronomo invertia demasiado tiempo divul-
gando en vez de hacer investigacion.

A diferencia de lo que ocurre con la prensa masiva,
el hecho de que un cientifico publique articulos en
revistas especializadas “‘vale mucho para su carrera,
porque le permite, por ejemplo. acceder a determina-
dos cargos™, explicé Annabel Ferreira, profesora ad-
junta de Fisiologia en la Facultad de Ciencias. “En
cambio, las notas en medios de comunicacion valen
cero, es decir, no se cuentan para el curriculum del
cientifico™, agrego.

Laciencia en si misma puede parecerle un tema de
dificil acceso al ciudadano promedio, pero tampoco
el comunicador estd ajeno a ese temor, ya que €l no
solo debe poder comprenderla, sino que ademas tie-
ne que ser capaz de explicarla de manera clara y eli-
minando Ciertos tecnicismos que serian incompren-
sibles sin una formacién académica en el drea. Es
por eso que, generalmente, “'este lema es Visto como
un ‘cuco’ por los periodistas; es verdad que a algu-
nos de ellos simplemente no les gusta, pero hay
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muchos otros que le tienen miedo”, aseguré Zabala.

Los cientificos, por su parte, también “tienen te-
rror de que los periodistas vayan a tergiversar lo
que ellos dicen, de que sus explicaciones sean mal-
interpretadas y que se terminen publicando cosas
que en realidad ellos no dijeron™, expresé Costa,
quien agregd ademds que se pierde cerca del 30% de
la informacién al ser simplificada para publicarse en
un medio.

“Quizds para un cientifico que lea una nota perio-
distica puede parecerle que hay demasiadas simplifi-
caciones, pero nosotros no escribimos para el exper-
to sino para el pablico”, dijo la periodista de Buisque-
da Daniela Hirschfeld, especializada en ambiente, cien-
cia y técnica.

En ese intento que hace el periodista por “tradu-
cir’ los datos, los términos y los conceptos de la cien-
cia, “‘existe un riesgo de perder precision, pero hay
que ponerlo en la balanza: si uno por ser exacto termi-
na no comunicando, entonces ;qué sentido tiene lo
que estd haciendo?”, expresé Zabala.

De acuerdo con la periodista de EI Observador, al
tratar de simplificar algo no se ahonda lo mdximo po-
sible. Pero, como dice el refrdn, el que mucho abarca,
poco aprieta”, es decir, que “no puedo profundizar
todo lo que quiero, porque termina siendo algo inen-
tendible, aunque si puedo hacer una descripcién am-
plia que al menos dé al lector un panorama de lo que
significael tema”, dijo Zabala.

CULPA DE AMBOS

El problema, que tanto cientificos como periodistas
coinciden en senalar, es la mala interaccion que existe
entre los dos mundos. En el caso de los cientificos,
“no hay una intencién de transmitir sus investigacio-
nes de manera clara, y es por ello que muchas veces la
informacién ha sido distorsionada, porque se utilizan
un leguaje y unos cédigos distintos”, sostuvo Ferrei-
ra, quien expres6 ademds que “la divulgacién es una
obligacion del cientifico; él tiene un deber para con el
ptblico, porque de ahi recibe su financiacion™.

De acuerdo con Costa, sus colegas investigado-
res “'no solo no estin preparados para difundir clara-
mente el conocimiento, sino que ademds no estdn in-
teresados en hacerlo, porque son muy pocos los que
tienen la necesidad de devolverle algo a la sociedad™.
Y un cambio en la actitud de los cientificos, dijo Cos-
ta, s6lo serd posible cuando quienes estdn por enci-
ma de ellos comiencen a presionarlos.

Asimismo, Ferreira opino que los cientificos debe-
rian sentir la obligacién de capacitar a los comunica-
dores sobre temas especificos de actualidad. **;Como
puede ser que salga un shampoo diciendo que con-
tiene ADN vegetal, que se hable de la existencia de
un gen de la homosexualidad o de la maternidad, y
que encima el periodismo lo levante como si nada?",
cuestiono.

Pero la profesora de Fisiologia senalé que en el
ambiente académico también se percibe una falta de

interés por parte de los periodistas respecto a realizar

investigaciones en el drea. “Nunca nos consultan
sobre nada. Con lo de la aftosa o el Genoma no se
recurrié a los cientificos”, afirmé. “A veces lo que
hacen los periodistas es tomar cables de noticias cien-
tificas o de medios del exterior y los levantan textua-
les, y muchas veces los levantan mal”, agrego.

En el caso del diario El Observador, que dedica
algunas de sus pdginas a temas relacionados con la
ciencia, “‘en general nos limitamos a divulgar, es decrr,
a recibir la informacién cientifica y trasladarla de la
forma més entendible que se pueda”, dijo Zabala. “Uno
trata de investigar, seria lo ideal, pero al final sucede
que el 90% de las notas cientificas que se publican
son a partir de algo que llegd, un cable o un comuni-
cado de un laboratorio. En general, se hace poca in-
vestigacion en todas las dreas del periodismo, pero
menos en el tema de la ciencia”, afirmo.

Bisqueda, por ser un semanario y disponer de mas
tiempo, “nunca se limita a hacer divulgacién pura, sin
un andlisis y sin una mirada critica y atenta a lo que se
estd comunicando”, sostuvo Canoura. “Cuando lle-
oa la informacién, la tomamos
como materia prima para hacer
notas en las cuales podamos
profundizar, analizar y consul-
tar otras fuentes”, dijo.

La periodista relat6, ademas,
que cuando comenzé a trabajar
en el drea de la ciencia hace nue-
ve anos, “era muy dificil poder
entrevistar, por ejemplo, a los
médicos, porque ellos no confiaban en que se i1ba a
escribir algo de calidad y sin errores. Incluso creian
que sus investigaciones se contaminaban divulgan-
dolas en la prensa™, expreso. No obstante, y contradi-
ciendo la percepcion académica de la situacién actual,’
Canoura sostiene que ha habido un avance increible y
que la comunicacidn se ha vuelto bastante fluida.

Otro de los problemas que han entorpecido el rela-
cionamiento entre cientificos y periodistas reside en
uno de los pilares de estas dos profesiones. Cuando
un investigador envia un articulo para ser publicado
en una revista especializada, éste le es devuelto pre-
viamente con COITecciones y sugerencias para que
siempre sea el propio autor quien tenga la altima pala-
bra acerca de como sera el trabajo.

Es esa misma posibilidad de decision la que han
venido reclamando los cientificos ante los medios de
comunicacion. “Deberia ser asi, que el investigador, 0
cualquier entrevistado, pueda leer antes lo que se va
a publicar, porque alli se estd poniendo su nombre™,
expreso Ferreira.

Sin embargo, esa forma de proceder choca frontal-
mente con el profesionalismo periodistico. “*Nosotros
recurrimos a las fuentes y ellas tienen que confiar en
nuestra capacidad y en lo que escribimos™, dijo Ca-
noura. **Si la nota es demasiado técnica o especifica,
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Segun Hirschfeld, la nota puede
tener simplificaciones porque
escribe para el publico en
general y no para el experto
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podemos pedirle al cientifico que nos aclare algan
concepto, pero el investigador nunca nos revisa los
articulos. Como profesionales serios, no nos interesa
divulgar errores, asi que podemos volver mil veces al
cientifico para repreguntarle, pero no para que nos
corrija la nota”, agrego.

Por su parte, Zabala coincidio en senalar que ge-
neralmente nunca se le da el articulo a la fuente, aun-
que en el caso de la informacidn cientifica muy espe-
cializada se han hecho algunas excepciones. “Es ne-
cesario chequearla con mucho mds cuidado y delica-
deza, porque en estos temas una palabra de mds o de
menos puede cambiar todo el significado. Tratamos
de ser mucho mds cautelosos en el manejo de la infor-

macién cientifica, ya que es mucho mds fécil errarle”™,
expreso.

NUEVOS ESPACIOS

El espacio de los medios de comunicacion en Uru-
guay ha sido tradicionalmente acaparado por los te-
mas politicos y también econémicos, aunque en me-
nor medida. Hasta no hace mucho, era casi inconcebi-
ble el anuncio en tapa de una noticia relacionada con
la ciencia, salvo grandes excepciones.

Pero las cosas estdn cambiando. Y son los propios
periodistas quienes reconocen un decaimiento en €s-
tas dreas, al mismo tiempo que observan cémo los
temas cientificos se abren paso y crecen mds y mds,
tanto asf que hoy incluso estdn apareciendo en tapa.
Los medios, como criterio editorial, han comenzado a
darles mds importancia.

“La gente estd harta de la politica y de la econo-
mia”, expresé Zabala. Sin embargo, la periodista dijo
que no cree que en Uruguay el periodismo politico

alguna vez termine Gltimo, sobre todo por el prestigio

que significa trabajar en esa area. “No creo que s¢
revierta el ﬂrden de importancia de los temas, pero si
los porcentajes’, agrego.

De acuerdo con Canoura, el piblico estd agotado
de leer noticias relacionadas con la politica, porque
sus intereses van por otros lados. Y los medios estan
atentos a esos cambios, por lo cual se buscan temas
que estén mds en contacto con la realidad uruguaya.
En estos momentos de crisis politica, dijo Hirschfeld,
“la gente necesita un respiro, leer algo que no sca
politica o economia, que no sea un bajon, para asi no
estar tan inmersos en la realidad™.

. Pero qué piensa la gente? ;Acaso el publico se da
cuenta de la importancia de ese gen que acaba de ser
descubierto, o de ese nuevo telescopio que flota in-
erdvido en el espacio?

“Yo pienso que no, que nuestra sociedad no valori-
za lo cientifico, porque no consideran la labor del in-
vesticador como algo perteneciente a la cultura™, ex-
presé Ferreira. Muchas veces la prensa exagera y afir-
ma que *‘los cientificos son todos malos™ porque “cae
mds simpdtico que se hable en contra que a favor de la
ciencia. Es mucho mejor visto estar en contra de los
transgénicos que a favor de ellos™, expreso Ferreira.

“Es verdad que, a los que somos mas jovenes, no
nos llama mucho la atencion la ciencia, porque esta-
mos acostumbrados”, dijo Hirschfeld. **Pero para las
generaciones anteriores debe de ser impresionante.
Vivimos en un momento en que la ciencia y la tecnolo-
aia se han acercado mucho a la vida cotidiana y se
han aplicado en las cosas mds cercanas al hombre. Y
eso, sin duda, estd comenzando a captar el interés del
periodismo”, agrego. »
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